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Objetivo docente:
• Definir protocolo de calidad de imagen en estudios de RM
PRÓSTATA, basados en la escala PIQUAL, para estandarización de
la adquisición, indistintamente del personal técnico/radiólogo que
realiza la prueba.

• Crear check-list para el TSID, para validar todos los
ítems de calidad de imagen de la prueba.

• Iniciativa de mejora de calidad para ver grado de
cumplimiento histórico propio y externalizado.



I. La RM de próstata juega un papel crucial en la identificación y
caracterización de las lesiones prostáticas, siendo el control de
calidad de la técnica una pieza clave.

Def: La escala PIQUAL (Prostate Imaging Quality) es un sistema de puntuación de 1 a 5 (v2

simplifica la puntuación de 1 a 3 1) utilizado para evaluar la calidad de las resonancias

magnéticas (RM) multiparamétricas de próstata.

1 de Rooij et al. European Radiology (2024) 34:7068–7079 (https://doi.org/10.1007/s00330-024-10795-4) 

Revisión del tema:

https://www.google.com/search?client=safari&cs=0&sca_esv=e7bf22627bcd1c5c&sxsrf=AE3TifOtgejOUtKw5PQcMVXLh0Z8hfD34A:1757428924407&q=Prostate+Imaging+Quality&sa=X&ved=2ahUKEwjGn-n19MuPAxVMUKQEHS3NOMYQxccNegQIAhAB&mstk=AUtExfACnPzIrYdoXxkOJde9JaugPbKqmQn8Sp7kC5ekY6n0Xk_wrPnvjdxojyp8duVtni0l-4xzkfzSErkg0yStTu0sgrqWjLp8WFmO6PE1zRwZ2M4xU64-msnBdc1sZjUrgQ_a2Xnpmfl35hboG_UO-jEKVpICfCU6c89VFyH1-RxbKMQ&csui=3


PI-QUAL v2 scoring sheet that includes the basic

mandatory PI-RADS v2.1 technical prerequisites for T2-

WI, DWI and DCE, and the table to derive the PI-QUAL

v2 score 1

1 de Rooij et al. European Radiology (2024) 34:7068–7079 (https://doi.org/10.1007/s00330-024-10795-4) 



II. Basándonos en la escala PIQUAL, que establece los criterios
básicos de calidad que debe tener un estudio de RM PRÓSTATA,
creamos una lista de comprobación propia para nuestro centro,
basada en aspectos:

1. Preparación del paciente.

2. Elección protocolos imágenes.

3. Control de calidad de imágenes obtenidas.



1. Preparación del paciente.

Valorar no realizar la prueba.

Indicar el motivo de la no administración.



2. Elección protocolos imágenes:

Captura pantalla consola RM.

En caso de modificación del protocolo 

indicaremos el motivo.



3. Control de calidad de imágenes obtenidas.

Para la exploración, el paciente vuelva a ir al aseo.

Valorar si el paciente puede ir al aseo antes de 

continuar.

Hablar con el paciente, repetir la serie si es 

posible.



3. Control de calidad de imágenes obtenidas.

Correcta preparación

Vejiga llena, aire en recto. Sin enema previo.

Artefacto de movimiento Artefacto por aire en recto.



Mejoras:

• Evitar la repetición de pruebas que no cumplen los criterios de
preparación del paciente, que nos generaran artefactos.

• Estandarización del protocolo realizado sin técnico
dependencia.

• Mejoramos la comparación de estudios de un mismo paciente
en el tiempo.

• Formación del personal técnico en calidad de imagen, en cada
estudio particular, valor fundamental que ayudara al posterior
proceso de informado por parte del Radiólogo/a.

III. Con este check-list antes y durante la prueba, el TSID
junto con el Radiólogo, puede valorar la continuidad de
la prueba, y es un valor añadido del trabajo del TSID
para facilitar el aprovechamiento del tiempo de informe
del Radiólogo.



Sagital T2 TSE HR

A) Recto lleno de aire, que podría interferir en la calidad de imagen.

B) Correcta preparación de paciente.

A) B)



Recto lleno de aire, artefacto en 
imagen de difusión.

mismo paciente tras evacuación recto 
sin  artefacto en imagen de difusión.

Axial T2 TSE HR

DWI-b 2000



Auditoría (nuestra experiencia):

A petición del servicio de Urología, se audita la calidad de los estudios RM
PRÓSTATA, externalizados en nuestro centro.

Resultados auditoria criterios Pi-qual:

• El 90% de los estudios al menos una de las secuencias no cumple el criterio PI-QUAL de calidad de

imágenes necesaria para este tipo de estudios.

• En cuanto a la concordancia con el informe siguiendo la escala RADPEER, el 45% de los informes

obtienen un valor 3, lo que indica la discrepancia con el informe original.



Auditoría (nuestra experiencia):

Resultados :

Criterios de calidad de las secuencias adquiridas.

T2 DWI DCE

CUMPLE 19 2 19

NO CUMPLE 2 19 1

% error 10% 90% 5%

PI-QUAL Nº PACIENTES % error

1 0

2 3 14%

3 9 43%

4 8 38%

5 1 5%

3 Mediana
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Auditoría (nuestra experiencia):

Resultados :

Concordancia en el informe

RADPEER PACIENTES %

1 11 55%

2 0 0%

3 9 45%

1,63 Med. Geo.



Auditoría (nuestra experiencia):

Conclusiones:

• No externalizar este tipo de exploraciones.

• Instauración control de calidad interno (check-list), en nuestra

unidad.

• Formación a todo el personal involucrado: Administrativos

(citación), TSID (realización), F.E. Rad. (Informe).



Conclusiones:

• Utilizando la lista de verificación de ítems, el personal técnico y facultativo
es consciente de la importancia de la reproducibilidad de los criterios de
calidad de un estudio.

• Validar la calidad de imagen obtenida, es parte del trabajo del TSID

• Desde la implantación de un sistema de comprobación de calidad, se han
reducido a un 1% la realización de estudios de mala calidad diagnostica.
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